
M. scahridior Wernh. semble extremement proche de M. tri-

chophlebia Baker. Les deux echantillons de I'herbier de Kew,

en fruits, ne different de I'espece de Baker que par les feuilles

plus grandes, scabres. Le caractere « scabre » tient a ce que les

polls, tres petits, sont indures a la base. D'autres echantillons de

M. trickophlebia font, jusqu'a un certain point, transition.

M. Thouarsiana H. Bn. = Schismatoclada Thouarsiana.
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ALCHEMILLINAE NONNULLAE CRITICAE

par W. Rothmaler.

Alchemilla abyssinica Fresenius in Mus. Senkenberg. II (1837)

161. —A. Rothii Oliver in Flora of trop. Afr. II (1871) 378.

—A. sattimae Th. Fr. jr. in Arkiv f. Bot. 18, 11 (1923), 45.
—

^. Steudneri Th. Fr. jr. 1. c. 39.

Die Originalpublication von Fresenius enthalt eine kurze

lateinische Diagnose und eine lange deutsche Beschreibung

(descriptio). Schon aus der Diagnose ist zu entnehmen, dass

keinesfalls die kleine Pflanze, die bisher von den meisten Auto-

ren als A. abyssinica bezeichnet wurde, darunter verstanden

werden kann. Schon die Worte « caule villoso, foliis.... 7-lobis...

racemis axillaribus simplicibus vel bipartitis » lassen das klar

erkennen, denn^l. abyssinica auct. wiirde mit « caule sericeo-

Piloso, foliis 5-lobis, floribus axillaribus solitariis vel geminatis

»
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zu beschreiben sein. Die lange deutsche Beschreibung der Pflanze

lasst aber keinen Zweifel dariiber entstehen, dass nur A. Rothii

resp. A. Steudneri damnter verstanden werden kann. Die Pflanze

ist vonRuppEL 1831-1832 zwischen Temben undSimengefunden
worden, das Exemplar ist leider im RuppELschen Herbar in

Frankfurt bisher nicht aufzufinden gewesen. Die A. ahyssinica

auct. hat bisher noch keinen Namen, ich bezeichne sie als :

Alchemilla commutata Rothmaler nov. spec. ~^. ahyssinica

Engl, Hochgebirgsfl. Trop. Afr. (1892) 237 etc. ; Haum. et

Balle in Bull. Jard. Bot. Brux. XIV (1936) 24cumic.6;et alior.

nee Fres.

Planta parva humilis radicibus crassiusculis, caulibus herbaceis seri-

ceo-pilosis radicantibus rosulas foliorum gerentibus ; folia radicalia parva,
ca. 0.8-1 cm longa 1-1,5 cm lata, rarius majora 5-loba lobis truncatis apice
dentatis, utrinque sericeo-pilosis, petiolis sericeo-pilosis instructa, sti-

puhs membranaceis integris obsita ; folia caulinaria radicalibus similia
mmora

;
flores axillares solitarii vel geminati ± 3 mmlongi, sepalis

1-1,25 cm. longis lanceolatis, episepalis paulo brevioribus et angustioribus
praediti

;
styli 4 stigmatibus globosis.

Hab.
:

Abyssinia, in mte Buahit ca. 4.300 m. (Schimper 648
his, Typus Herb. Paris)

; id. (Schimper. s. n. Herb. Berlin-Dah-
lem, Herb. Stockh., Herb. Paris) ; in mte. Dedschen, 4.600 m.
(Schimper, Herb. Berlin-Dahlem)

.

F. museoidea (Haum. et Balle) Rothm. nov. comh. —A. ahys-

sinica /. museoidea Haum. et Balle 1. c. 26.

A typo differt foliis 2-6 mmlatis.

Hab
: Abyssinia, in mte. Buahit, 4.300 m. (Schimper 664, Ty-

pus Herb. Paris).

F. robusta Rothm. nov. forma.

Hab
: Abyssinia, Ras- Buahit, 4.300 m (M. Rochet d'Heri-
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COURT, Typus Herb. Paris ; Haum. et Balle 1. c. i6 sub. A. Steu-

dneri)

.

Die angegebenen Wuchsformen sind ohne besondere systema-

tische Bedeutung, nur die Grossenverhaltnisse —unddiesenoch

nicht einmal bei den Bliiten —sind andere. Wennman A. sesst-

liflora Hochst. ap. Rothm. [A. ahyssinica var. Schimperi Engl.)

zu dieser Art stellt, —wass ich keineswegs befiirworten kann-

dann hatte der NameA. sessiliflora die Prioritat und A. commu-
tata ware als varietal zu diesen zu stellen. Ich halte aber die

beiden fiir spezifisch gut verschieden. Beide gehoren sie der

Section Parvifoliae Rothm. an.

Lachemilla tanacetifoHa Rothm. nov. spec. —Alchemilla achil-

leaefolia Rothm. ; Alchem. Columb. (1935)10 c. descr. lat. et c.

ic. fig. II et tabl. I fig. i, nee Remy. —Lachemilla achilleifolia

(« Remy ») Rothm. in Fedde, Rep. spec. nov. XLII (1937)

^"9- —Alchemilla erodii folia Perry in Contr. Gray Herb.

LXXXIV (1929) 53, nee Weddell.

Der REMYsche Typus (Herb. Paris) ist tatsachhch nur eine

ganz typische A. pinnata (R. et. P.) Rothm., sodass die auf-

fallende Pflanze merkwiirdigerweise noch keinen giiltigen Na-

men hat.

Sie la mir aus Columbien (Rothm., Alchem. Columb. h. c,

10, dazu ist noch zu erganzen Tolima, Lomas (Goudot 3, Ty-

pus, Herb. Paris)), aus Ecuador, Peru und Bolivien vor. Ich

werde an anderer Stelle eine ausfiirhliche Darstellung der \'er-

breitung geben.

Die Art ist vor allem durch die ganzrandigen hautigen Sti-

Peln und den rasigen Wuchs als Art der Rupestres charakteri-

siert, innerhalb dieser Gruppe ist sie durch die doppelt gefieder-

ten Blatter von A. rupesfris (H. B. K.) Rothm. und L. barbata

(Presl) Rothm. unterschieden.


